K rukdm pfedstavenstva Spolecnosti
Harvardsky pramyslovy holding, a.s.
Uhelny trh 414/9 110 00 Praha 1
ICO: 44269595

od akcionare:
Vila Symfonie s.r.o.
se sidlem Jitrocelova 659,
252 43 Prihonice, Ceska republika,
I€: 196 39 546,
(ddle jen , Akciondr”)

Navrh akciondfe dle §§ 361-362 zdkona &. 90/2012 Sb. uréeny k projednani na valné hromadé
konané dne 17. 12. 2025

Akcionaf, s odkazem na ustanoveni §§ 361-362-zakona o obchodniho korporacich, predklada Navrh
na postup jednani valné hromady, ktery kopiruje, pokud jde o potadi projednavanych bodl Pozvanku
na valnou hromadu, aby bylo snadné ovéfit, co vede akcionafe k jeho aktivité, ktera je prakticky
pouhou obranou pfed, dle jeho nazoru, postupné realizovanymi kroky, které sméfuji v konecném
dasledku proti zajmGm jednotlivych akcionaf(, jakoZ i proti zajmim Spole¢nosti

S ohledem na podezfeni z dlouhodobého planovaného jednani, které napliiuje subjektivni stranku
hned nékolika trestnych ¢inl, navrhuje, aby tato svolané valnd hromada byla okamzité, zrusena, ci
pferudena, nebot za daného stavu jakékoliv jeji rozhodnuti, které pozaduje pfedstavenstvo, aby bylo
vydano, podle Ndavrhu napozvince, bude neplatné s ufinkem ex tunc, zdlvodl( pfedloZeni
nepravdivych a zavadéjicich informaci ze strany pfedstavenstva Spolecnosti.

Pro tento pripad navrhuje k bodu 2) pozvanky vydat nasledujici Usneseni:

,Vainag hromada rozhoduje, Ze viastni akcie, a to v rozsahu édstky 6.307.054 K¢ (slovy: Sest miliond
tfi sta sedm tisic padesdt ¢tyfi korun ¢eskych) a édstky 7.397.695 K¢ (slovy: sedm miliona tFi sta
devadesdt sedm tisic Sest set devadesat pét korun ceskych), tedy v rozsahu celkové castky ve vysi
13.704.749 K¢ (slovy: tfindct milioni sedm set &tyfi tisic sedm set EtyFicet devét korun ceskych), tj. z
45.339.338 K¢ (slovy: EtyFicet pét miliond tFi sta tFicet devét tisic tri sta tficet osm korun ceskych) na
31.634.589 K¢ (slovy: tficet jedna milioni Sest set tficet Ctyfi tisic pét set osmdesdt devét korun
ceskych), jsou akcie, které nebyly ziskdny v rozporu se zdkonem, a proto Spolecnosti nemohou
zpusobit obtize, nebot jen akcie nabyté v rozporu se zdkonem, by byla Spole¢nost povinna zcizit do
1 roku od jejich nabyti, pfipadné by byla povinna sniZit svij zakladni kapitél o jejich jmenovitou ¢i
ucetni hodnotu, proceZ se rozhoduje tak, Ze Spolecnost nebude v Zadném pripadé sniZovat zdkladni
kapital timto podvodné odlvodnénym zpusobem. Jen, a pouze, pokud by Spoleénost nezcizila do 1
roku od jejich nabyti, akcie, které by nabyla v rozporu se zdkonem, mohla by se ocitnout v riziku, Ze
by Spolecnost i bez ndvrhu mohl soud zrusit a nafidit jeji likvidaci.”

ODUVODNENI K RUSENYM AKCIIM 1:

Pozvénka na valnou hromadu, ackoliv je zjevné, ze primarnim impulsem k jejimu svoldni byla Zadost
akcionare Palace Capital ze dne 5. 11. 2025, fei v nékolika odli$nych Grovnich SNIZENi ZAKLADNIHO
KAPITALU, &im? dochazi k situaci, kdy jestlize by 7adosti akcionafe Palace Capital valnd hromada
vyhovéla, doslo by k nasledkim, které by nebylo mozno napravit. Jinymi slovy, pozvanka, tak jak byla
formulovana, uvadi veskeré ostatni akcionafe v omyl, ktery dle nazoru akcionafe predkladajiciho
tento Navrh ze dne 14. prosince, odvadi pozornost od bod( navrzenych Palace Capital.




Svolani valné hromady, ktera by méla schvalit, pod bodem 2), usneseni, které by legitimizovalo
Rozhodnuti o sniZeni zakladniho kapitdlu zrusenim vlastnich akcii, a tim zakryt skute¢nost, ze vichni
akcionafi, ktefi by dne 17. 12. 2025 se zucastnili valné hromady, by se, vokamziku odhaleni
nezdkonného jednani ze strany orgdni Cinnych vtrestnim Fizeni stali spoluviniky nezakonného
jednani ¢lena statutarniho organu, ktery je za uvedeni nepravdivé skutecnosti na pozvénce
odpovédny, je od svého prvopocatku zmatecni.

Pokud je nezbytné identifikovat nepravdivou argumentaci, kterd prakticky vyvolava zdani nutnosti na
valné hromadé rozhodnout predkladanou otazku, toto nepravdiveé tvrzeni je uvedeno na pozvance na
strané 4. ve t¥etim odstavci, kdy PREDSTAVUJE HLAVNI DETERMINANTU DUVODU konani valné
hromady, a to ve vété ,Podle ZOK (zdkona o obchodnich korporacich) je nezadouci, aby jakdkoliv
spolecnost nabyvala sve viastni akcie a proto pokud je nezcizi do 1 roku ode dne jejich nabyti, tak
tvto akcie zrusi, a sniZi o jejich jmenovitou hodnotu zékladni kapital.

Zakon o obchodnich korporacich (ZOK- ¢. 90/2012 Sb.) vSak nic takového neuvadi.

Svolavatel zneuZil ndsledujici z tohoto zdkona vyplyvajici premisu: ,Nabyti akcii v rozporu se
zdkonem spoleénosti presto zpusobuje obtize, nebot takto nabyté akcie je spoleénost povinna zcizit
do 1 roku od jejich nabyti, pfipadné je povinna sniZit svij zdkladni kapitdl o jejich jmenovitou &i ucetn/
hodnotu. Pokud by tuto povinnost spolecnost nesplnila, soud ji muZe i bez ndvrhu zrusit (po vyzvé a
stanoveni dodatecné lhaty k napravé) a nafidit jeji likvidaci.”

Je tedy nesporné, ze aby bylo rozhodnuti o snizeni zdkladniho kapitalu zrusenim vlastnich akcii
odlivodnéno, neni mozné takovy pozadavek odlvodriovat néfim, co zdkon neuklada, kdy z takto
nastinéného odivodnéni vyplyva, Ze osoby, které jsou za takto (ne)odlvodnény odpovédné, sleduji
svym jednanim, které je vrozporu s dobrymi mravy, s nejvétsi pravdépodobnosti zajmy osobniho
zisku na ukor ostatnich akcionafd, jestlize je nesporné, ze na kazdého Clena statutdrniho organu je
treba, daleko pfisnéji, uplatnovat zasadu neznalost zdkona neomlouvd. V tomto ohledu je obsah
odlivodnéni napadeného pozadavku nesporné neprezkoumatelnosti.

Pokud jde o , Rusené akcie 1“ na jméno v listinné podobé ¢. 30110958-36418011, a to v pottu
6.307.054 ks o jmenovité hodnoté 1,- K¢, podle sdéleni na pozvance, Spole¢nost je vlastnikem
uvedenych akcii na zakladé rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 17. 6. 2025, €. j. 72 Cm
55/2022-195.

Za takového stavu, jakékoliv tvrzeni, které by mélo podporovat Izivy divod ohledné jediné moZnosti,
kdy by bylo moZno vzit v potaz argument, Ze , podle zdkona je nezddouci, aby jakdkoliv spolecnost
nabyvala své viastni akcie”, za argument relevantni a pravdivy, by muselo byt postaveno tak, ze by
bylo tvrzeno, e ,AKCIE NABYTE SPOLECNOSTI PODLE ROZSUDKU SOUDU, JSOU AKCIE NABYTE
NEZAKONNE“,

Takto absurdni vysledek poZaduje svolavatel, aby vsichni akcionafi schvalili v usneseni z této valné
hromady.

Nomindlni hodnota uvedenych akcii = 1 K¢ / ks (stejnd jako u viech ostatnich akcii HPH)
Akcie nikdy nemohou mit pofizovaci hodnotu 0 K¢, pokud maji jmenovitou hodnotu.

Véechny akcie HPH jsou -kmenové akcie na jméno o jmenovité (nomindlini) hodnoté 1 K¢ za akcii
To plati bez vyjimky i pro tzv. ,Rusené akcie 1“.

Jmenovita hodnota je pravni vlastnost akcie, nikoli tcetni fikce.



Zakon o obchodnich korporacich vyslovné pracuje pfi ruseni akcii se jmenovitou hodnotou pfi rueni
akcii. PFi snizeni zakladniho kapitalu se odecita jmenovita hodnota rusenych akcii, nikoli ,pofizovaci
cena”,

Pokud HPH tvrdi, ze: , pofizovaci cena byla 0 K¢, pak smésuje ucetni naklad s pravni hodnotou akcie,
¢imz klame akcionafe, protoZe ve skutecnosti zanika majetkova ucast Spolec¢nosti o hodnoté 6 307
054 K&.

Zrudenim akcii zanika ¢ast zédkladniho kapitélu, coz pfedstavuje majetkovou Ujmu, samo o sobé.
Zrusenim 6 307 054 ks akcii zanika zékladni kapital ve stejné vysi, tedy 6 307 054,- KcC.

Jedna se o redlné snizeni vlastniho kapitalu spole¢nosti, bez ohledu na to, kolik stala pravni cesta k
jeho nabyti.

Tvrzeni o ,nulové hodnoté” je tak objektivné nepravdivé a v kombinaci s naklady fizeni, tvofi dvoji
majetkovou Ujmu.

U téchto akcii existuje minimalné dvoji majetkovy dopad:

-zanik zakladniho kapitalu (6,3 mil. K¢)

-naklady na pravni zastoupeni za jejich nabyti, spolec¢né s uhrazenymi soudnimi poplatky

Z rozsudku Méstského soudu v Praze, €. j. 72 Cm 55/2022-195 ze dne 17. 06. 2025 se podava, ze
podle vyroku Il., byla povinna strana zaplatit 343. 805, 20 K¢, a podle vyroku IV.: 19. 730, 20 K& Ceské
republice.

Nepravdivé tvrzeni prezentované na oficidlni pozvance (strana 4., posledni odstavec), ,Spolecnost
nabyla Rusené akcie 1. za celkovou porizovaci cenu 0 K¢“, zamléuje skuteény dopad na majetek
spolecnosti a zkresluje ekonomickou realitu rozhodnuti valné hromady. Pravnim disledkem je
nesporné klamani valné hromady.

Uvedeni ,pofizovaci ceny 0 K&“, vytvafi faleSny dojem, Ze zruSeni akcii je ,bezbolestné”. Ve
skutecnosti dochazi k snizeni zakladniho kapitélu, a ke skutecné finanéni zatézi spolenosti.

Tato skute¢nost je relevantni pro neplatnost jakéhokoliv usneseni valné hromady z ddvodi
nedostatku pravdivych informaci, a to vSe k odpovédnosti predstavenstva. Samoziejmé nelze vyloutit
ani trestné pravni odpovédnost, na zékladé podezieni z naplnéni subjektivni stranky trestného ¢inu
dle ustanoveni § 254 — zkreslovani udaji o stavu hospodareni, trestniho zakoniku.

Jediny davod, proc je toto pozadovano po akcionafich je skutecnost, Ze svolavatel chce ukryt svou
trestné pravni odpovédnost za vSechny pfitomné akcionare, resp. ucelem takového jednani je udélat
ze vSech akciondrd spoluviniky na trestné Cinnosti, anebo dostat celou spole¢nost do trestniho stihani
s naslednym rizikem zruseni Spole¢nosti.

ZAVER K ODUVODNENi SOUVISEJICIMU S RUSENYMI AKCIEMI 1:

Tvrzeni, Ze pofizovaci hodnota rusenych akcii Cinila 0 K¢, je nepravdivé a zavadéjici. Kazda z téchto
akcii ma jmenovitou hodnotu 1 K¢, stejnou jako viechny ostatni akcie emitované Spolecnosti. Jejich
zru$enim dochazi ke snizeni zakladniho kapitalu o 6 307 054 K¢ a zaroven spole¢nost vynalozila dalsi
financni prostredky na jejich nabyti v soudnim Fizeni. Uvedenim nulové hodnoty dochazi ke zkresleni
skute¢ného majetkového dopadu rozhodnuti.

Stejné nepravdivé je i tvrzeni, Zze podle ZOK (zakona o obchodnich korporacich) je nezadouci, aby
jakakoliv spolecnost nabyvala své vlastni akcie a proto pokud je nezcizi do 1 roku ode dne jejich
nabyti, tak tyto akcie zrusi, a snizi o jejich jmenovitou hodnotu zakladni kapital.”



ODUVODNENI K RUSENYM AKCIiM 2:

Svolavatel k tomuto bodu uvedl nasledujici odivodnéni, které za odlvodnéni nelze pokladat,
zejména pro absenci zakonné opory zvyraznéného tvrzeni: ,Valnd hromada konand 18. 6. 2025
schvdlila jako svdj bod programu ¢. 11 usneseni, kterym schvdlila nabyti viastnich akcii Spoleénosti, a
to podle § 301 zdkona ¢. 90/2012 Sb., a to za ndsledujicich podminek: Spole¢nost mohla nabyt nejvyse
20.000.000 kust vlastnich listinnych akcii na jméno o jmenovité hodnoté 1,- K¢ Spolecnost mohla
nabyvat viastni akcie dle tohoto usneseni valné hromady po dobu od 25. 6. 2025 do 30. 9. 2025,
nabyti vlastnich akcii bylo provedeno za uplatu. Vyse uplaty za viastni akcie byla stanovena na vysi
20,- K¢ za jeden kus listinné akcie na jméno o jmenovité hodnoté 1,- K¢, nejniZsi cena a nejvyssi cena
byla tedy 20,- K& Uplata za akcie byla splatné do 30 dni od prevodu viastnického préva k akciim.
Spoleé¢nost ndsledné na svém webu informovala akciondre, Ze vykupem viastnich akcii nabyla celkem
7.397.695 ks viastnich akcii. Celkovd vyplacend ¢dstka za vykup vlastnich akcii byla 147.953.900 K¢.
Spolecnost je tedy nyni viastnikem vlastnich akcii na jméno v listinné podobé v poctu 7.397.695 ks o
jmenovité hodnoté 1,- K¢ (ddle jen ,Rusené akcie 2”). Podle ZOK je neiddouci, aby jakdkoliv
spoleénost nabyvala své viastni akcie, a proto pokud je nezcizi do 1 roku ode dne jejich nabyti, tak
tyto akcie zrusi, a sniii o jejich jmenovitou hodnotu zdkiadni kapitdl. Spole¢nost byla v podobné
situaci jiZ dfive, kdy darovdnim a také na zdkladé soudniho rozhodnuti nabyla viastni akcie a v letech
2020 a 2023 rozhodla o snizeni zakladniho kapitalu a zruseni danych akcii. Nyni je navrhovdno, aby
Spoleé¢nost postupovala obdobné. Cilem a ucelem sniZeni zdkladniho kapitdlu je zruseni Rusenych akcii
2 tak, aby Spole¢nost neméla ve svém majetku Zadné viastni akcie.”

Je na misté fadné zargumentovat, z jakych divod( je Navrhujici akcionar presvédcen, Ze nejde o nic
jiného nez o podezreni z naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu podvod / poruseni povinnosti pfi
spraveé ciziho majetku

Fakta, ktera jsou nesporna, jsou nasledujici:

HPH wvyplatila 147 953 900,- K¢ ze svého majetku, kdy tyto penize jsou, resp. byly majetkem
spole¢nosti / akcionafl. Tyto vykoupené akcie chce vtuto chvili zrusit, ackoliv z odivodnéni na
pozvance v zasadé nevyplyva zadna informace, ze valna hromada konana 18. 6. 2025 schvalila jako
svilj bod programu &. 11 usneseni, kterym schvalila nabyti viastnich akcii Spolecnosti, a to podle § 301
zakona ¢. 90/2012 Sb., byla fadné informovana, ze uvedené rozhodnuti schvaluje z dlivodd, Ze takto
vykoupené akcie chysté predstavenstvo zrusit, tedy ZNEHODNOTIT NA NULU.

Takové jednéni predstavuje ekonomicky efekt spaleni 148 mil. K¢, kdy celou uvedenou zdleZitost Ize
prirovnat k situaci, kdyby pfedstavenstvo vybralo 148 mil. K¢ z G¢tu v hotovosti a uvedené bankovky
skartovali.

V zasadé se nejedna o podnikatelské rozhodnuti, ale jednd se o likvidaci, mozna Ze i o vyvedeni
majetku.

Pomérné snadno Ize takové jednani subsumovat pod naplnéni skutkové podstaty trestného cinu dle §
220 — poruseni povinnosti pfi spravé ciziho majetku, trestniho zdkoniku.

A za pachatele podezielé z takové trestné ¢innosti je na misté oznacit ¢leny pfedstavenstva, kdy se
jedna o majetek, konktrétné finanéni prostiedky Spole¢nosti, a porusend povinnost je poruseni
povinnosti péce fadného hospodare, s naslednou $kodou velkého rozsahu (148 mil.). Pokud pak jde o
jednotinny soubéh se skutkovou podstatou trestného ¢inu dle § 209 — podvodu, trestniho zékoniku,
tak zde jde velice snadno prokazat, Ze akcionafim bylo prezentovéno, Ze jde o ,vyhodnou operaci®,
avéak timto byli uvedeni vomyl, nebot skute¢tnym zamérem bylo akcie zrusit a jejich hodnotu
zlikvidovat.

K takovému postupu neexistuje legitimni hospodafsky diivod, protoze akcie negeneruji cashflow,
nejsou investici, nejsou uréeny k dalSimu prodeji a jedinym vysledkem je zniceni hodnoty, coZ nikdy
neobstoji v testu podnikatelského usudku.



Pokud jde o odkaz pouZity pfedstavenstvem na zakonna ustanoveni, jevi se situace ponékud odlisné,
nez jak bylo predklddano

Skutecnost je vSak takova, Ze podle zakona €. 90/2012 Sb. existuji jasné stanovena omezeni pro dany
postup, kdy nabyvani vlastnich akcii upravuji §§ 301 — 303 zakona o obchodnich korporacich.

Ustanoveni § 301 aZ 303 tohoto zakona stanovi zakladni podminky, které musi akciova spole¢nost
(pfipadné osoba jednajici svym jménem na ucéet spole¢nosti) kumulativné splinit, aby doslo k nabyti
vlastnich akcii v souladu se zakonem.

Jedna se o tyto podminky:

a) emisni kurz akcii musi byt zcela splacen,

b) na nabyti vlastnich akcii se musi usnést valna hromada akciové spole¢nosti,

c) nabyti vlastnich akcii nesmi zpUsobit sniZeni viastniho kapitdlu pod upsany zékladni kapital[6],

d) spoleénost musi mit zdroje na vytvofeni zvlastniho rezervniho fondu, pokud nabyté viastni akcie
vykéZe v rozvaze v aktivech,

e) spole€nost si nabytim vlastnich akcii nesmi pfivodit upadek.

V ostatnich pFipadech je povinnosti, aby valnd hromada s nabytim vlastnich akcii vyslovila souhlas, a
to jesté pred tim, nez k samotnému nabyti dojde. Dle ustanoveni § 301 odst. 2 zakon o obchodnich
korporacich musi usneseni valné hromady o nabyti vlastnich akcii upravovat alespoii:

a) nejvyssi pocet akcii, které maze spolecnost nabyt, a jejich jmenovitou hodnotu,

b) dobu, po kterou muze spolecnost na zakladé povéreni valné hromady akcie nabyvat, ne delsi nez 5
let,

c) nevyssi a nejnizsi cenu, za niz mGZe spolecnost akcie nabyt v pfipadé Uplatného nabyvani akcii.

Dle vySe uvedeného ustanoveni tedy valna hromada urcuje podminky nabyti viastnich akcii,
zejména dobu, na kterou je povoleni nabyvat viastni akcie udéleno. Povoleni nabyvat viastni akcie
po uplynuti této doby zanika a na zakladé predmétného usneseni valné hromady neni mozne akcie

dale nabyvat.

Spole¢nost si nesmi pfivodit nabytim vlastnich akcii upadek. Pokud by k upadku pfeci jen doslo,
pfipadné by nebyly spinény jakékoliv dalsi vyse zminéné podminky vyzadované zakonem, odpovida v
souladu s ustanovenim § 302 zdkona o obchodnich korporacich za nesplnéni téchto podminek
predstavenstvo akciové spolecnosti.

Zde je nutno zdlraznit, Ze predstavenstvo, které pozadoval akcionar Palace Caital odvolat.

Nicméné, pfi letmém porovnani navrhu na usneseni, jak je uvedeno v pozvance (,Valnd hromada
schvaluje nabyti viastnich akcii Spoleénosti, a to podle § 301 zdkona é. 90/2012 Sb., a to za
ndsledujicich podminek: Spoleénost muZe nabyt nejvySe 5.017.554 kusi kmenovych akcii C.
36449287 az 41466840 na jméno o jmenovité hodnoté 1,- K¢ v listinné podobé, nekotovanych,
neomezené prevoditelnych, vydanych Spoleénosti, které nebyly ani na zakladé opakované vyzvy
Spolecnosti akciondrfim k prevzeti vydanych listinnych kmenovych akcii znéjicich na jméno jejich
vlastniky prevzaty (ddle také jen ,akcie”). Nabyti viastnich akcii bude provedeno za uplatu. Vyse
uplaty za vlastni akcie se stanovuje ve vysi 20,- K¢ za jeden kus listinné akcie na jméno o jmenovité
hodnoté 1,- K¢, nejniZsi cena a nejvyssi cena je tedy 20,- K¢. Celkovd cena je tedy 100.351.080 K¢
(slovy jedno sto milioni tFi sta padesdt jedna tisic osmdesdt korun Eeskych). Vyse uplaty dorovndva
nejvhodnéjsi nabidku dorucenou Spolecnosti ve verejné soutéZi na odkup akcii vyhldsené dle ust. §
1772 a ndsl. zékona é. 89/2012Sb., obéansky zdkonik v platném znéni (ddle jen ,,0b¢éZ”), zverejnéné
dne 15. 10. 2025. Informace o nejvhodnéjsi nabidce byla zvefejnéna na webu Spolecnosti dne 11.
11. 2025 s uvedenim, Ze predstavenstvo navrhne valné hromadé dorovndni této nabidky.”), 1ze



vznést pochybnost ohledné toho, zda takto koncipovany navrh usneseni splfiuje poZadavky kladené
na takové rozhodnuti zakonem.

Jednoduse, cely navrh v pozvance se oklikou vyhyba vyfeseni problematiky, ktera se tyka podminky
vySe uvedené pod pismenem d) -(spoleénost musi mit zdroje na vytvoreni zviastniho rezervniho
fondu, pokud nabyté vlastni akcie vykdZe v rozvaze v aktivech).

Nicméné, Ize na Uplny zavér uvést posledni odstavec odlvodnéni tohoto bodu, kde je uvedeno:
»Predstavenstvo Spolecnosti dospélo k zavéru, Ze pro akciondre Spolecnosti miZe byt vyhodné,
vzhledem ke skutecnosti, Ze nabidnutd cena v nejvyhodnéjsi nabidce nedosahuje ani Cistého
obchodniho jméni na akcii, aby Spoleénost dorovnala nejvhodnéjsi nabidku a nabyla akcie do svého
viastnictvi s tim, Ze o né ndsledné sniZi zékladni kapitdl. Toto rozhodnuti je tedy predkliaddno valné
hromadé ke schvdleni. Pfedstavenstvo doporucuje usneseni valné hromadé schvalit.”

Pokud v sedmi odstavcich odGvodnéni tohoto bodu neni ani slovo o zaméru snizit zékladni kapital, ale
tento Umysl je uveden az na Uplném konci a ponékud nevyplyva z obsahu sedmi jemu pfedchazejicich
odstavcl, existuje na zakladé principt formalni logiky, sémantiky a sémiotiky dospét k zavéru Ze ani
bod 3) nema radné odlvodnéni, z jakych divod( by se mélo k danému kroku pfistoupit, zejména,
kdyz neni popsana uvaha predstavenstva spole¢nost, na zdkladé které , Predstavenstvo Spolecnosti
dospélo k zavéru, Ze pro akciondre Spolecnosti muZe byt vyhodné.”, provést uvedené snizeni
zakladniho kapitalu.

ZAVER K ODUVODNENI SOUVISEJICIMU S RUSENYMI AKCIEMI 2:

Zruseni akcii po jejich drahém vykupu je ekonomicky iracionalni a ve zjevném rozporu s trestnim
pravem.

Argument ,snizeni kapitalu” neobstoji, protoze kapital byl redlné vyveden.

ODUVODNENI NESOUHLASU SE SNIiZENiIM ZAKLADNIHO KAPITALU A POUZITi ,NEVYZVEDNUTYCH
AKCIi:

Existuje v dané véci podivuhodnd samoziejmost v pfedpokladech, které jsou na pozvance uvedeny, a
to ze, jestlize si skutecni vlastnici uvedené akcie nevyzvednou, Ze by tato skutecnost méla mit za
nasledek zanik vlastnického prava k akciim a toto pravo by snad mélo pfejit na kohokoliv jiného, pak
se jedna o cosi, co by ani nahodou nemélo byt deklarovano, jako rozumny argument.

Nevyzvednuti akcii neznamena zadny zanik vlastnického prava. Akcie jsou véc v pravnim smyslu (8§
489 07), a takové vlastnické pravo nezanika pasivitou.

Cesky pravni fad neznd institut ,propadnuti akcii jen proto, ze si je vlastnik nevyzvedl, bez toho, aby
byly prohlasené za véci opusténé (§ 1045 OZ), a takové prohlddeni je véci orgdni moci soudni,
V kazdém pipadé, takové akcie zlistdvaji majetkem akcionafe, nebot akcie NEBYLY OPUSTENY (§
1045 02).

Aby akcie mohly byt povazovany za opusténou véc, musi existovat vyslovny Umysl vzdat se
vlastnictvi, aviak za dané situace neexistuje jediny dikaz o vyslovném tmyslu vzdat se viastnictvi.

Spoleénost nema zadny pravni dikaz, Zze se akcionafi vlastnictvi vzdali, a v dané souvislosti zjevné
doslo ke zneuziti ustanoveni § 1772- OZ o vefejné soutézi, nebot vefejna soutéz neni vyvlastiiovaci
titul. Vefejna souté? slouZi k dobrovolnému pfevodu, ne k odnéti majetku.



Spole¢nost HPH neni vlastnikem téchto nevyzvednutych akcii, a tudiz tyto akcie nemize nabizet
k prodeji. Pfesto tyto akcie nabizi k prodeji, a nasledné si je sama kupuje.

Takovy postup lze zcela bez skrupuli povazovat za pravni nesmysl.

Postup Spolecnosti je obchazeni zakona, konkrétné se jedna o § 8 obcanského zdkoniku, kdy je
vytvoren ndsledujici fetézec:

-oznaceni akcii za ,nevyzvednuté”

-uméla verejna soutéi

-jedina nabidka (20 Kg)

-dorovnani spole¢nosti

-prevod do vlastnictvi HPH

-nasledné zruseni

Takto zrealizovana krade? akcii ciziho vlastnika pfedstavuje ucelové obchazeni ochrany akcionafe,
prostfednictvim zneuZivani vétSiny akcionafl, kdy nasledek je neopravnéné zasahovani do
vlastnického prava druhych.

Je nezbytné zdlraznit, ze doposud neexistuje rozhodnuti valné hromady o zruseni uvedenych akcii,
kdyz valna hromada mad rozhodnout o jejich nabyti zatim schvaluje jen jejich nabyti, avizované
zruSeni ma pfijit ,, pozdéji“.

Takto pripravena akce naznacuje ryzi icelovost celého jednani, a ve skutec¢nosti se jedna o konfiskaci

svého druhu.

ZAVER K ODUVODNENI K BODU 3:

ZruSeni ,nevyzvednutych” akcii je v rozporu sobéanskym zdkonikem, zakonem o obchodnich
korporacich i Listinou zékladnich prév a svobod, a je absolutné neplatné.
Jde o faktické vyvlastnéni bez zakona a bez nahrady.

Za této situace je akcionar presvédcen, Ze valnd hromada by z dlvodU pravni obezretnosti méla byt
prerusena a odlozena, a zejména by neméla pfijimat zadna dalsi rozhodnuti, ktera jsou vazédna na
zmény v majetku Spoleénosti.

V Prlihonicich dne 14. 12. 2025

za akcionare spolecnost Vila Symfonie s.r.o.
IC: 196 39 546
Petr Maly, zastupce

Slw § 975



