Stanovisko svolavatele valné hromady
spole¢nosti Harvardsky primyslovy holding a.s. v likvidaci

k vyjadreni "sekretariatu likvidatora"

Likvidator spolecnosti, resp. jeho sekretariat, uvefejnil na svych internetovych strankach
vyjadieni ke svolani nahradni valné hromady spole¢nosti Harvardsky prumyslovy holding
a.s. v likvidaci na den 23. kvétna 2014.

K tomuto vyjadfeni sekretariatu je tfeba uvést, Ze sekretariat likvidatora v ném uvadi fadu
mylnych tvrzeni a prezentuje nespravné pravni zavéry jak k problematice svolani valné
hromady, tak i k vlastnimu programu svolané valné hromady.

Neni zcela zfejmé, zda likvidator spoleCnosti povazuje sekretariat likvidatora za organ
spole¢nosti nebo nékoho jinak opravnéného vyjadfovat se k vnitfnim pomérim spolecnosti,
nebo zda sekretariat likvidatora pouze vyjadfuje nazor likvidatora. Aby vSak nebyli akcionafi
uvadéni ve zmatek, svolavatel nahradni valné hromady predklada své stru¢né stanovisko k
zavaznym bodum vyjadreni sekretariatu.

Svolani valné hromady

Sekretariat Uvodem spravné uvadi, ze valnou hromadu svolal jediny (zbyly) clen
pfedstavenstva, RNDr. Jan Materna a spatfuje v tom poruseni zakona, kdyZ odkazuje na
zpusob jednani ¢lenl predstavenstva za spolecnost, tedy na zpusob zastupovani spole¢nosti
vuci tfetim osobam. Sekretariat tu vSak prehlédl, ze zakon o obchodnich korporacich svolani
valné hromady &lenem predstavenstva vyslovné umozZrniuje, a to zejména v pfipadé, Ze
pfedstavenstvo neni schopno se dlouhodobé usnaset. Ze zakona je tedy opravnén svolat
valnou hromadu i jen jediny €len predstavenstva. Za situace, kdy ma pfedstavenstvo jednoho
¢lena a neni mozna ani kooptace dalSich ¢lenli, by v logice uvefejnéného vyjadreni
sekretariatu likvidatora predstavenstvo jiz nemohlo byt nikdy doplnéno o dalSi ¢leny, nebot
by valnou hromadu muselo podle uvedeného vyjadieni svolavat vice ¢lenl pfedstavenstva.

V soucasné situaci neni predstavenstvo schopno se dlouhodobé usnaset pravé proto, Zze ma
jen jednoho &lena. V takové situaci je nezbytné svolat valnou hromadu spole€nosti jiz proto,
aby rfadné zvolila zbyvajici Cleny pfedstavenstva, coZ spoleCnosti uklada zakon. K tomuto
svolani je pak bez dalSiho opravnén ¢&len pfedstavenstva, pficemz je samoziejmé zcela
nerozhodné, kdo a jakym zpUsobem jedna za spole¢nost podle stanov a zapisu v obchodnim
rejstfiku, nebot v tomto pfipadé pravo €lena predstavenstva svolat valnou hromadu zaklada
pfimo zakon (§ 402 odst. 2 ZOK).

Projednani dalSich navrzenych bodu na valné hromadé kromé volby ¢lend organu je rovnéz
nezbytné s ohledem na zajmy spolec¢nosti a jejich akcionarl; nezbytna je zejména Uprava
stanov, ktera musi byt podle zakona o obchodnich korporacich provedena do 30. 6. 2014 a
tato valna hromada je prvnim krokem, ktery k této zméné povede. Za této situace je spisSe
s podivem, ze likvidator sam neinicioval kroky sméfujici ke svolani valné hromady, naopak
se ji zfejmé snazi branit.

Zpusob, jakym bude o otazkach zafazenych na program valné hromady rozhodnuto, je zcela
v kompetenci valné hromady (tedy akcionafu spolecnosti).



